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W zwigzku z przedtozonym do konsultacji projektem zmiany rozporzadzenia w sprawie szczepien obowigzkowych (projekt
z pazdziernika 2025 r. zmieniajgcy rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 27 wrzesnia 2023 r. w sprawie obowigzkowych
szczepien ochronnych (Dz. U. z 2025 r. poz. 782)), wskazuje, ze zgodnie z trescig art. 17 ust. 10 ustawy o zapobieganiu
oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi (tj. z dnia 23 maja 2024 r. (Dz.U. z 2024 r. poz. 924) minister wtasciwy
do spraw zdrowia moze okresli¢ w drodze rozporzadzenia wykaz chordb zakaznych objetych obowigzkiem szczepien
uwzgledniajac dane epidemiologiczne dotyczace zachorowan, aktualng wiedze medyczna oraz zalecenia Swiatowej
Organizacji Zdrowia.

Z uwagi na fakt publikacji projektu przepiséw zaktadajacych rozszerzenie obowigzku szczepien, ktérego uzasadnienia nie
zawiera wymaganych przez ustawe analiz, zasadnym jest wstrzymanie dziatari legislacyjnych i pozostawienie wolnej
decyzji w gestii rodzicéw dzieci jako ich prawa.

Minister nie przedstawit danych epidemiologicznych dotyczace zakazenia ludzkim wirusem brodawczaka (HPV) oraz
zachorowan z nim zwigzanych na terenie RP.

Minister wypetniajac delegacje ustawowa powinien przedstawi¢ dane epidemiologicznych dotyczacych zakazenia ludzkim
wirusem brodawczaka (HPV) i zachorowan spowodowanych przez te zakazenia, ktérym obowigzkowe szczepienie ma
zapobiec w perspektywie historycznej, aktualnej oraz wraz z projekcjg prognozowanych zmian.

Wydanie rozporzagdzenia z przekroczeniem delegacji ustawowej stanowi delikt konstytucyjny oznaczajacy, ze tres$é
rozporzadzenia bedzie niezgodng z Konstytucja RP.

Zgodnie z judykaturg wydanie rozporzadzenia, ktére pomija wytyczne ustawowe jest deliktem. W praktyce oznacza to
réwniez, ze rozporzadzenie jest niezgodne z ustawa, a wiec niezgodne z Konstytucjg RP (art. 92 ust. 1 Konstytucji).

Takie rozporzadzenie bedzie kwestionowane przez Trybunat Konstytucyjny i uznane ze niewazne przez sad
administracyjny.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazad, ze szczepienie HPV budzi duze kontrowersje w $wiecie medycznym. Wedtug
Raportu Petera G&tzschego (350 stron) na temat naduzy¢ Mercka dotyczacych miedzy innymi zatajenia niepozadanych
odczynéw poszczepiennych po Gardasilu - szczepionka HPV, ktéra ma byé obowigzkowa zgodnie z trescig projektu
rozporzadzenia Ministra Zdrowia stanowi zagrozenie dla zdrowia. W literaturze przedstawia sie wiele zagrozen
wynikajgcych ze stosowania tego produktu. Wedtug wskazanego raportu:

. Gtéwne wady obejmuja brak zastosowania prawdziwego placebo w poréwnaniu z Gardasilem w badaniach klinicznych,
z wyjatkiem jednego niewielkiego badania, ktére samo w sobie byto wadliwe (zob. Zatacznik D, s. 1-15; Zatacznik E, s.
42-5¢6), oraz innego mafego badania, w ktérym wykorzystano wysoko immunogenny nosnik na bazie zwiazkéw glinu,
ktory Merck wprowadzajac okreélit jako placebo, co zacierato rzeczywiste profile bezpieczeristwa szczepionki;
uwzglednianie dziatar niepozadanych jedynie wtedy, gdy ,koordynator badania” uznat je za zwigzane ze szczepieniem;
rejestrowanie dziatan niepozadanych wytacznie w przypadku ich wystapienia w ciggu 14 dni, co skutkowato
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wykluczeniem (nawet do 90%) dziatari niepozadanych o pdZniejszym poczatku; klasyfikowanie dziatari niepozadanych
wystepujgcych po 14 dniach jako ,nowe jednostki chorobowe”, a nie dziatania niepozadane; oraz brak rozréznienia, czy
dziatania niepozadane byly fagodne, umiarkowane czy ciezkie, co byto sprzeczne z protokotami badania.” (link do
raportu: https://we.tl/t-gkREJpobyp)

Niezaleznie od powyzszego wskazuje, ze w 25 krajach w Europie nie przewiduje sie obowigzku szczepien. W sytuacji, gdy
w Europie obowigzuje zasada swobodnego przeptywu ludzi pomiedzy krajami bedacymi cztonkami wspdlnoty europejskiej
wprowadzenie obowigzku w jednym z tych krajéw stanowi naruszenie art. 8 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci oraz art. 31 ust. 1 w. zw. z art. 47 w zw. z art. 68 Konstytucji RP poprzez uznanie, iz zachodzg
przestanki do ograniczenia prawa do ochrony zycia prywatnego oraz prawa do ochrony zdrowia. Wprowadzenie
obowiazku naruszg réwnie konstytucyjna zasade proporcjonalnosci, gdyz dostepne sg sprawdzone inne profilaktyczne
metody i badania chronigce przed zachorowaniem, ktéremu przeciwdziata¢ ma np. szczepienie HPV.

Zgodnie z art. 31 ust. 3 Konstytucji: Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢
ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sg konieczne w demokratycznym paristwie dla jego bezpieczerstwa lub
porzadku publicznego, badz dla ochrony srodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb.
Ograniczenia te nie mogg naruszac istoty wolnosci i praw.

Niezaleznie do powyzszego wskazuje, ze Swiatowa Organizacja Zdrowia nigdy nie rekomendowata szczepien jako
obowigzku sankcjonowanego grzywng administracyjng miedzy innym z uwagi na fakt, ze Niepozadany Odczyn
Poszczepienny wywotany szczenieniem moze wynikac z reakeji osobniczej organizmu — czegos czego medycyna nie potrafi
wyttumaczyc.

»~Wolna decyzja w kwestii szczepien jest jednym z celéw WHO, bedacym odpowiedzig na konflikt pomiedzy paristwem
a jednostka: ,Nalezy umozliwi¢ ludziom wzigcie odpowiedzialnosci za ich wtasne zdrowie” (WHO 1988).!

Réwniez z tego wzgledu projektowana rozporzadzanie przekracza delegacje ustawowg i nalezatby decyzje w zakresie
szczepien pozostawi¢ w gestii wolnej woli rodzicow. W przeciwnym wypadku obowigzek stuzy tylko interesowi producenta,
ktéry w praktyce nie ponosi odpowiedzialnosci za swéj produkt, a z nieznanych przyczyn centralne organy administracji
prébuje zapewnié producentowi rynek zbytu poprzez wprowadzenie obowigzkowego popytu na jego produkt.

Nalezy pamieta¢, ze jednym z Niepozadanych Odczynéw Poszczepiennych jest réwniez zgon. Jest to sytuacja
nieodwracalna. Jedli sie wydarzy, rodzice takiego dziecka zostaja pozostawieni sami z traumg i zatobg wynikajacg ze zgonu
dziecka - najczesciej zdrowego u ktérego profilaktyka zakonczyta sie $miercig. Co wiecej, prawo nie przewiduje
odszkodowania poza mozliwosciag dochodzenia roszczenia na drodze sadowej, co w praktyce oznacza konieczno$é
zdobycia $rodkéw finansowych, aby optaci¢ prawnika, opfaty sadowe oraz konieczno$é oczekiwania na wynik
wieloletniego procesu sgdowego. W praktyce to niekoriczaca sie zatoba i niehumanitarne traktowanie wtasnych obywateli.

Réwniez samo rozporzadzenie Ministra Zdrowia w sprawie niepozadanych odczynéw poszczepiennych wskazuje, ze NOP
moze wynika¢ z reakcji osobniczej. Przypadki zgonu po szczepieniu HPV sg odnotowywane w bazach danych.

W bazie Centers for Disease Control and Prevention (CDC) i Food and Drug Administration / Vaccine Adverse Event
Reporting System (VAERS) odnotowano zgony po podaniu szczepionki przeciw wirusowi brodawczaka ludzkiego (HPV).
W analizie dotyczacej szczepionki Gardasil 9 (,9-walentnej”) stwierdzono 57 raportéw zgonéw po podaniu tej szczepionki,
z czego w 36 przypadkach szczepionka zostata podana sama, a w pozostatych 21 przy wspdtpodawaniu z innymi
szczepionkami. Na stronie CDC wskazano, ze od jej licencjonowania (w USA) do korica 2017 r. w systemie VAERS podczas
monitorowania szczepionki Gardasil (starszym wariancie) przyjeto 36 142 zgtoszen zdarzer niepozadanych po tej
szczepionce, z czego 7 % zaklasyfikowano jako powazne zdarzenia.

Z tych wzgleddw oceniam projekt rozporzadzenia negatywnie.

/-/ Arkadiusz Tetela
adwokat

" Martin Hirte, Impfen — Pro & Contra. Das Handbuch flr die individuelle Impfentscheidung
~Szczepienia za i przeciw” Ttumaczenie: Matgorzata Rutkowska-Grajek, Warszawa, listopad 2014 Wydanie str. 19
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